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Zum Akkusationsprinzip und Parteismus der

Staatsanwaltschaft in BRD

Schunsuke TAWA

Zusammenfassung

Staatsanwaltschaft in BRD ist gesetzlich keine Partei. Der Grund liegt darin,
daB StA die nicht nur zur Belastugh, sondern auch zur Entlastung dienenden Um-
stdnde zu ermitteln, und fiir die Erhebung ber Beweise Sorge zu tragen haben (St-
PO 160(2)), und daB sie von ihrem Rechtsmittel auch zugunsten des Beschuldigten
Gebrauch machen kann (StPO 296(2)). Um es kurz zu sagen, Staatsanwaltschaft ist
der Vertreter des Gemeinwohls.

Und auf diesem Standpunkte hin, meint es, daB das Akkusationsprinzip und der
Parteismus in BRD ganz anders als diese in England ist. Denn im England gibt es
keine Staatsanwaltschaft (heift im Europakontinent und Jaban); unter Kontrol des
Attorney General (nur chief Lord advocater of the Queen’s Bench at Crown Court)
kann Director of Public Prosecutions in den mehreren wichtigen Delikten nur klagen.
Und D.P.P.ist auch advocater. Und am meisten Teil der Kriminalitit, erhebte
Polizei unter Kontrol des D.P.P.Klage. In England ist Privateprosecution Grund-
satz. Daher ist die Polizei der Vertreter der Kligers. Und Attorney General
ist der Vertreter der Kéniglische Familie und D. P. P.ist der Vertreter des Staats.

Da privateprosecution Grundsatz ist, so ist der Parteisum natiirlich. Weil sich
der Kldger beim ProzeB gegen den Angeklagten anstrengt, um zu gewinnen, identifi-

ziert das Akkusationsprinzip im England sich mit den Parteisum. Es meint damit,
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dal3 der Parteisum demokratisch ist. Aber, der Parteisum durch Polizei als Ver-
treter ist kein wahrer Parteisum, denn Ermittelungsorgan ist keine Partei, und auch
es ist das Inquisitionprinzip, das den Akkusationisum sich stellt. Es ist unméglich
und iiberfliissig, daBl der wahre Parteisum wie Zivilverfahren ins Strafverfahren

gebracht worden ist.

In BRD, in den letzten Jahren gibt es die Behauptung, daBl die Position der Staa-
tsanwaltschaft als den Herr des Ermittelungsverfahrens zu Polizei nach der wahrer
Sachverhalte iibertragen wurde. Aber, jetzt nimmt BRD den Weg, auf dessen Grund
hin Staatsanwaltschaft bleibt die Position als den Herr im Ermittelungsverfahren und
ithres Vertretercharkters des Gemeinwohls halber eine Schaltstelle zwischen Gericht

und Polizei wird und Beschuldigte aus der Willkiir von Polizei und Gericht schiitzt.

Zum Schluf}, wurden im BRD harmoniert Akkusationsprinzip und Parteisumlischidee

durch das Gemeinwohl der Staatsanwaltschaft.

Jetzt, der allgemeinen Ansicht nach meint es, daB InquisitionprozeB entgegen das
Menschenrecht im StrafprozeB steht. Aber, nicht alles Amtsisum, der mit Inqui-
sitionprozel reprisentiert ist, steht entgegen dem Menschenrecht im StrafprozeB.

Die Voruntersuchung hat dazu auf dieser Beziehung gefiihrt, daB ein Mitgleid der
Urteilorgan (Voruntersuchungsrichter) besonders auf ZwangsmaBnahme der Herr im
Ermittelungsverfahren ist, und daher daB die Voruntersuchung InquisitionprozeB ist,
und zwar dal die Voruntersuchung so viel Voraussagen enthalten muB, daB man die
Voruntersuchung in Japan und BRD auch abgeschafft hatte. Aber Vorausansicht
durch die Trennung der Funktion zwischen Urteilverfahren und Klageerhebung und
Voruntersuchung. Und um in Frankreich aus der Polizei Beschuldigte zu schiitzen,
hilt sich noch immer die Voruntersuchung.

In BRD, wo die Popularklage wie in Frankreich und England nach der Abschaffung
der Voruntersuchung wegen der Unméglichkeit des Ersatzes der Staatsanwaltschaft
fir Voruntersuchungsrichter nicht gebilligt wird, geht das spezifische Gewicht im
Vorverfahren (jetzt nur im Ermittelungsverfahren) von Staatsanwaltschaft in die

Polizei auf praktische Weise iiber.
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Infolgedessen bt die formliche Genehmung der Beweisese, die die Polizei unter
unparteischen fiir Beschuldigte Umstinden sammelt, iiber das Ergebnis des Urteils
schwerwiegende Einfliisse aus. Wenn diese Art und Weise in BRD rechtlich auch
aufgenommen wiirde, wiirden Parteisum sowie auch Akkusationprinzip aus den oben

erwihnten Griinden verschwinden.
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